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DECYZJA

o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz.
U. z 2021 r. poz. 247 z pdzn. zm.) oraz na podstawie art. 104 Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), po rozpatrzeniu wniosku
XXX XXX XX XXX XXKXXXXKXXXXXXX z dnia 04.01.2021 r.(wptynat dnia 28.04.2021,
uzupetnienie niezb¢dnych dokumentoéw nastapito dnia 7.05.2021 r) w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na:

»Rozbudowie i przebudowie budynku obory w mieszanym systemie utrzymania
zwierzat o obsadzie 50 DJP docelowo w gospodarstwie 75,55 DJP (w nowej oborze tylko
krowy dojne, 50 szt. = 50 DJP) wraz ze zbiornikiem na plynne odchody zwierz¢ce w
polaczeniu z wewnetrznym kanalem (gnojowice i gnojowe) o lacznej pojemnosci
V=400m? oraz budowa plyty gnojowej o powierzchni P= 200m? na cze$ci dzialki ew. nr

114 obre¢b Idzki Mlynowskie, gmina Sokoly, wojewodztwo podlaskie”

orzeka sie

stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewzigcia polegajacego na:

»Rozbudowie i przebudowie budynku obory w mieszanym systemie utrzymania zwierzat
0 obsadzie 50 DJP docelowo w gospodarstwie 75,55 DJP (w nowej oborze tylko krowy
dojne, 50 szt. = 50 DJP) wraz ze zbiornikiem na plynne odchody zwierz¢ce w polaczeniu
z wewnetrznym kanalem (gnojowice i gnojowe) o lacznej pojemnosci V=400m® oraz
budowa plyty gnojowej o powierzchni P= 200m? na czeSci dzialki ew. nr 114 obreb Idzki

Miynowskie, gmina Sokoly, wojewoédztwo podlaskie”



Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszej decyz;ji.

UZASADNIENIE:

Pan  XXXXXXXXXXXXXXXXX  zwrécit sie z wnioskiem o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowie i1 przebudowie
budynku obory w mieszanym systemie utrzymania zwierzat o obsadzie 50 DJP docelowo w
gospodarstwie 75,55 DJP (w nowej oborze tylko krowy dojne, 50 szt. = 50 DJP) wraz ze
zbiornikiem na ptynne odchody zwierz¢ce w potaczeniu z wewnetrznym kanatem (gnojowice
i gnojowe) o tacznej pojemnosci V=400m? oraz budowa ptyty gnojowej o powierzchni P=
200m? na czesci dziatki ew. nr 114 obreb Idzki Mtynowskie, gmina Sokoty, wojewddztwo

podlaskie”

Inwestor zgodnie z art. 74 wust. 1 wustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 .
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247
z poézn. zm.) do wniosku zalaczyl: karte informacyjng przedsiewzigcia, kopie¢ mapy
ewidencyjnej obejmujacej teren inwestycji, kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej teren
inwestycji z zaznaczonym obszarem oddzialywania oraz wypis z ewidencji gruntow

przedmiotowej dzialki 1 dziatek sgsiednich.

Urzad Gminy w Sokotach obwieszczeniem z dnia 12.05.2021 r. zawiadomil o
wszczeciu postgpowania.

Zgodnie z art. 64 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. organ prowadzacy postgpowanie
wystgpit z pismem Nr GK.6220.5.2021 z dnia 12.05.2021 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Wysokiem Mazowieckiem oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku o wyrazenie opinii czy przedmiotowa inwestycja
moze znaczaco oddzialywaé na Srodowisko 1 czy istnieje potrzeba sporzadzenia raportu
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko powolujgc si¢ na § 3 ust. 1 pkt 104 lit a
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Regionalny — Dyrektor  Ochrony  Srodowiska ~w  Biatymstoku  pismem
Nr W008S.4220.234.2021.JK z dnia 25.05.2021 r. wyrazit opini¢, ze przedmiotowe

przedsigwziecie nie spetnia kryteriow, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt. 104 lit a rozporzadzenia



Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), tym samym inwestycja nie stanowi
przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepisOw w/w rozporzadzenia i1 nie wymaga uzyskania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wysokiem Mazowieckiem
pismem Nr NZ.7040.37.2021 z dnia 24.05.2021 r. wyrazit opinig, ze dla w/w przedsigwzigcia
nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. Dyrektor
Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie opinig
Nr BI.ZZS.2.4360.138.2021.IK z dnia 24.05.2021 r. nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla w/w przedsigwzigcia. .

Majac na uwadze, iz inwestycja nie zalicza si¢ do przedsigwzig¢ mogacych zawsze
oddziatywa¢ na $rodowisko, a zalicza si¢ do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, co w mysl przepisow Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. odpowiada przedsiewzigciom mogacym znaczgco oddziatywaé na
srodowisko dla ktorych sporzadzenie raportu moze by¢é wymagane, w jej ocenie postuzono si¢
szczegotowymi uwarunkowaniami okreslonymi w art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. i w § 3 ust. 1 pkt 104 lit a rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839)

Przeprowadzona przez organ na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. szczegdtowa analiza uwarunkowan oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na

srodowisko przedstawia si¢ nastgpujaco:

Rodzaj i1 charakterystyka przedsiewziecia:

a) Skala przedsigwziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji.

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na: rozbudowie i przebudowie budynku obory
w mieszanym systemie utrzymania zwierzqt o obsadzie 50 DJP docelowo w gospodarstwie
75,55 DJP (w nowej oborze tylko krowy dojne, 50 szt. = 50 DJP) wraz ze zbiornikiem na
plynne odchody zwierzece w polgczeniu z wewnetrznym kanalem (gnojowice i gnojowe) o
lqcznej pojemnosci V=400m® oraz budowa plyty gnojowej o powierzchni P= 200m? na
czesci dziatki ew. nr 114 obreb Idzki Mlynowskie. W chwili obecnej na dzialce przeznaczonej
pod Inwestycje Inwestor prowadzi hodowlg bydta mlecznego 0 obsadzie 63,55 DJP. W zabudowie
zagrodowej znajduje sig rowniez dom wilasciciela. Dziatka tylko w niewielkiej czesci jest
utwardzona (okoto 200 metrow). Brak drzew do usuniecia. Dziatka jest uzbrojona.

b) Powigzanie z innymi przedsigwzigciami, w szczegolnosci kumulowaniem si¢ oddziatywan
przedsigwzie¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddzialywac przedsigwziecie.

Projektowane przedsiewziecie nie bedzie mie¢ powigzania z innymi przedsiewzieciami.



c) Wykorzystywanie zasobow naturalnych.

Zaopatrzenie w wode do celow technologicznych i gospodarczych jak dotychczas przewiduje
sie z wodociqgu zbiorczego z istniejgcego na terenie gospodarstwa przytqcza. Przewidywane
zuzycie wody wyniesie ok. 4,56 m3 dziennie, przy zapotrzebowaniu wody w calym
gospodarstwie w granicach 5,62 m3. W procesach hodowlanych gospodarstwa wystgpig w
niewielkiej ilosci scieki sanitarne. Zatozono, ze ilos¢ sciekow bedzie tozsama z iloscig zuzycia wody dla
pracownikow i do mycia zbiornika na mleko. Energia elektryczna - zapotrzebowanie 1000 kW/rok.
przylacze projektowane na zasadach zarzadcy sieci wg. odrebnego opracowania. Gnojowica i
gnojowka magazynowana bedzie w istniejgcym zbiorniku na gnojowice o V= 350 m3, oraz w
zbiorniku na ptynne odchody zwierzece pod projektowang plytq gnojowq oraz w wewnetrznym
kanale gnojowicy o lgcznej pojemnosci ok. 400,0 m3 Obornik bedzie magazynowany na
projektowanej plycie gnojowej o powierzchni ok. 200 m2.

d) Emisja i wystgpowanie innych ucigzliwosci.

Na terenie opracowania i w jego otoczeniu brak jest istotnych zrodel punktowych i liniowych
emisji zanieczyszczen atmosferycznych. Lokalnym Zrodlem zamieczyszczen jest emisja
powierzchniowa: niska z palenisk domowych (obserwuje si¢ wzrost zanieczyszczen w okresie
grzewczym), pylenie z zaoranych pol (poza okresem wegetacyjnym), pylenie z drog gruntowych,
nieczyszczonych drog asfaltowych i dachow. W otoczeniu opracowania i na jego terenie nie
wystepujq istotne zrodla hatasu. Planowane do realizacji przedsiewziecie, nie bedzie miato
wphwu na klimat i odwrotnie — ekstremalne warunki klimatu nie bedq mialy wphwu na
projektowang obore. Zwierzeta utrzymywane bedg w systemie bezsciotkowym oraz na plytkiej
sciotce.

e) Ryzyko wystgpienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii.

Biorgc pod uwage profil dziatalnosci i rodzaj produkcji prowadzonej w gospodarstwie, rodzaj
substratow i produktow oraz uzywanych innych substancji na terenie gospodarstwa, nie
przewiduje si¢ zaistnienia sytuacji awaryjnych, w wyniku ktorych nastgpi emisja substancji
niebezpiecznych oraz wystgpi zagrozenie dla srodowiska oraz zdrowia i zycia ludzi.

2. Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska, w
szczegoOlnoSci przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnoSci samooczyszczania sie
srodowiska i odnawiania si¢ zasoboéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych  oraz  uwarunkowan miejscowych  plandéw  zagospodarowania
przestrzenneqo:

a) Obszary wodno-btotne oraz inne obszary o ptytkim zaleganiu wod podziemnych:
Na obszarze projektowanego przedsiewziecia nie wystepujg w/w obszary.

b) Obszary wybrzezy:

Na obszarze projektowanego przedsiewziecia nie wystepujq obszary wybrzezy.

c) Obszary gorskie lub lesne:



Na obszarze projektowanego przedsiewziecia nie wystepujg obszary gorskie ani lesne.

d) Obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikow
wod srodladowych:

Na obszarze projektowanego przedsigwziecia nie wystepujg obszary ochronne zbiornikow wod
srodlgdowych.

e) Obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i
zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Ucigzliwos¢ przedsiewziecia na obszary chronione nie wystepuje,

f) Obszary, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone:

W zwigzku z projektowanym przedsiewzieciem nie wystgpiq przekroczenia standardow jakosci
srodowiska w stosunku do stanu istniejgcego.

g) Obszary o krajobrazie majagcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:

Planowana inwestycja znajduje si¢ poza obszarami o krajobrazie majgcym znaczenie
historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) Gesto$¢ zaludnienia:

Teren inwestycyjny charakteryzuje sie krajobrazem wiejskim. Zabudowa zagrodowa.. Domy
mieszkalne zlokalizowane sq wzdtuz drogi gminnej. Pozostale tereny sgsiednie to lqki oraz
grunty rolne. Najblizej projektowanej obory jest budynek sgsiada w odlegtosci mniejszej niz
100 metrow w kierunku potudniowo wschodnim i potudniowo zachodnim.

i) Obszary przylegajace do jezior:

Na terenie projektowanego przedsiewziecia nie wystepujq obszary przylegajgce do jezior.

j) Uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:

Na obszarze projektowanego przedsiewziecia nie wystepujq kompleksy promocyjne ochrony
uzdrowiskowe;j.

3. Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1 1 2, wynikajace z:

a) Zasiggu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg przedsiewzigcie
moze oddziatywac:

Oddziatywanie ma charakter lokalny o niewielkim zasiegu nie zmieniajgcym stanu obcigzenia
istniejgcej infrastruktury technicznej.



b) Transgranicznego charakteru oddziatywania przedsigwzigcia na poszczegdlne elementy
przyrodnicze:

Projektowana przebudowa obiektu nie bedzie oddzialywac poza granice dziatki stanowigcej
wlasnos¢ Inwestora oznaczonych nr 114, a tym samym nie przewiduje sie transgranicznego
oddziatywania przedsiewziecia. Nalezy uznaé, ze zasieg oddzialywania przedsiewziecia na
tereny sgsiednie, nie wykracza poza granice wlasnej dziatki.

c) Wielko$ci i zlozonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejace]
infrastruktury technicznej:

Projektowane przedsiewziecie nie wplynie na zwigkszenie i ztozonos¢ oddziatywania na
istniejqcq infrastrukture techniczng.

d) Prawdopodobienstwa oddziatywania:

Prawdopodobienstwo i skale oddziatywania okreslono w punktach opisanych wyzej.
e) Czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania:

Czas trwania oddzialywania odnosi si¢ do czasu realizacji inwestycji.

Analizujac wszystkie w/w uwarunkowania stwierdza si¢ brak transgranicznego
oddziatywania na srodowisko. Prawdopodobienstwo negatywnego oddziatywania W
przypadku wnioskowanej inwestycji jest znikome zas jego zasieg bedzie lokalny. Uciazliwos¢
planowanego przedsigwzigcia podczas jej powstawania w stosunku do miejscowej ludnos$ci
bedzie znikome, ze wzgledu na wykonywanie prac jedynie w ciggu dnia i uzywanie sprzetu W
dobrym stanie technicznym. Przebudowa nie wptynie na warto$¢ przyrodnicza terenu poniewaz
inwestycja nie zmieni dotychczasowej funkcji. Zmiany w $rodowisku wynikajace z
prowadzenia prac przebudowy bedg miaty charakter bezposredni, krotkotrwaty i odwracalny.
W poblizu inwestycji nie wystepuja dobra materialne majace duza warto$¢ historyczng i
kulturows, na ktore mogtby oddziatywa¢ hatas, ruch, drgania lub spaliny podczas realizacji
zadania. Planowane przedsiewzigcie zapewnia ochrong srodowiska i zdrowia ludzi poprzez
racjonalne ksztattowanie $rodowiska i gospodarowanie jego zasobami zgodnie z zasada
Zréwnowazonego rozwoju.

Wskazane w powyzszej analizie cechy i parametry techniczne planowanego
przedsigwziecia wskazuja, ze realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje pogorszenia
istniejacych obecnie warunkow srodowiska zarowno w trakcie jego realizacji oraz w
pbzniejszej eksploatacji.

Teren pod planowang inwestycj¢ nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania

przestrzennego.



Rozpatrywane sg 3 warianty dla planowanej inwestycji:
- wariant ,,0” — polegajacy na zaniechaniu rozbudowy budynku obory dla kréw mlecznych oraz
pozostawieniu sposobu utrzymania zwierzat w aktualnym stanie. Pod wzglgdem ekonomicznym
Inwestora, dobrostanu zwierzat oraz aspektow zwigzanych z ochrong $rodowiska, zaniechanie
inwestycji polegajacej na budowie obory jest niekorzystne.
- wariant proponowany przez Inwestora jest zgodny z wymaganiami prawnymi w zakresie ochrony
$rodowiska oraz dobrostanu zwierzat. Planowana inwestycja ma ograniczone mozliwos$ci
przedstawienia wariantow oraz réznych rozwigzan technologicznych. Modernizowany budynek bedzie
wyposazony w nowoczesne systemy wentylacji, pojenia oraz zywienia zwierzat, co pozytywnie wptynie
na dobrostan zwierzat oraz poprawi efektywnos$¢ produkcji. Wariant inwestorski zaklada w
modernizowanej oborze hodowle bydta mlecznego w systemie bezscidtkowym oraz w czg$ci na $ciodtce,
budowe zbiornika na gnojowice, szczelnego zamknigtego oraz ptyty obornikowe;.
* ograniczenie emisji amoniaku oraz pylenia dzigki zastosowaniu podtoza w czesci szczelinowego,
* magazynowanie gnojowicy w zbiorniku
* kanaty pod rusztami (szczelny, zamkniety)
* system wentylacji grawitacyjnej,
* zastosowany system zywienia umozliwi podanie zbilansowanej paszy, co pozwala na maksymalne
wykorzystanie biatka, a co za tym idzie zmniejszenie emisji amoniaku,
- wariant alternatywny technologiczny zakladal modernizacje istniejagcych budynkow i
pozostawienie krow tylko i wytacznie w systemie $cidtki. Wariant ten zostal jednak odrzucony ze
wzgledu na wigksze koszty eksploatacji. Obstuga gospodarstwa wigzataby si¢ z okresowym
wypychaniem obornika przy pomocy cigzkiego sprzetu oraz budowa ptyty obornikowej. Przy
zastosowaniu systemu rusztowego latwiej jest nadzorowaé stan czystosci legowisk oraz korytarzy.
Dodatkowo wariant ten jest bardziej niekorzystny dla srodowiska ze wzgledu na:
* wieksze zapylenie wynikajace z zastosowania systemu $ciotkowego,
* magazynowanie odoréw w zakurzonych powierzchniach powstajagcych w wyniku duzego zapylenia,
* mozliwos¢ zwigkszenia liczby upadkéw ze wzgledu na choroby uktadu oddechowego na skutek
wigkszego zapylenia i stezenia gazow,
* wigksza emisj¢ amoniaku,
* magazynowanie tak duzej ilosci obornika na ptycie zwigksza emisj¢ zanieczyszczen do powietrza tuz
przy zabudowaniach
Wariantem korzystniejszym dla sSrodowiska oraz dobrostanu zwierzat jest wariant inwestorski. Na etapie
realizacji wybrany wariant moze wydawa¢ sie¢ drozszy, lecz eksploatacja obiektow bedzie tansza ze

wzgledu na mniejsza energochtonnos¢ oraz lepsze wyniki w hodowli zwierzat.



Majac na uwadze, iz inwestycja moze powodowaé emisje 1 ucigzliwosci krotkotrwate,
odwracalne, jedynie w trakcie realizacji, nalezalo uznaé, iz przedmiotowe zamierzenie
inwestycyjne nie bedzie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Jednoczes$nie wobec stwierdzenia, ze inwestycja nie jest zaliczona do przedsiewzie¢ o
ktorych mowa w art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021, poz. 247 z pdzn. zm.) oraz na podstawie opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Wysokiem Mazowieckiem i Dyrektora Zarzadu Zlewni w Bialymstoku
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie mozna stwierdzi¢, iz organy te nie majg zadnych
zastrzezen do planowanej inwestycji, a takze nie widza potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na §rodowisko, stwierdzono, iz inwestycja nie bedzie znaczaco oddziatywac na
srodowisko.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Na podstawie art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. dane o niniejszej decyzji podaje
si¢ do publicznej wiadomosci poprzez obwieszczenie w publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach prowadzonych przez Referat Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i
Rolnictwa Urzedu Gminy w Sokotach na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Gminy w Sokotach: https://bip-ugsokoly.wrotapodlasia.pl/ oraz wywieszone na tablicy

ogloszen tutejszego urzedu 1 przestane do sottysa z prosbg o wywieszenie na tablicy ogloszen.
Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Lomzy za moim poSrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

wWOJT

dr. inz. Jozef Zajkowski

Otrzymuja:

ID.9.9.9.9.9.9.9.90.0.0.4
2. Ala.

Wojt Gminy Sokoty
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Zalacznik Nr 1 do decyzji
Nr GK.6220.5.2021 z dnia
17.06.2021 r.

CHARAKTERYSTYKA
CALEGO PRZEDSIEWZIECIA INWESTYCYJNEGO

Zgodnie z wymogami art. 84 ust. 2 przepisow ustawy — Z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, charakterystyka przedsiewziecia
stanowi zalgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Przedmiotowg
charakterystyke sporzgdzono w oparciu o dane zawarte w karcie informacyjnej przedsiewziecia
opracowanej przez wnioskodawcow.

Planowane przedsiewziecie bedzie polegaé na:

,Rozbudowie i przebudowie budynku obory w mieszanym systemie utrzymania zwierzat o
obsadzie 50 DJP docelowo w gospodarstwie 75,55 DJP (w nowej oborze tylko krowy dojne,
50 szt. = 50 DJP) wraz ze zbiornikiem na ptynne odchody zwierzece w potaczeniu z
wewnetrznym kanatem (gnojowice i gnojowe) o tacznej pojemnosci V=400m® oraz budowa
pyty gnojowej o powierzchni P=200m? na czesci dziatki ew. nr 114 obreb Idzki Mtynowskie,
gmina Sokoty, wojewodztwo podlaskie”

Inwestorem jest Pan XX XXXXXXX XX XXX XX XXX XX XXX XXX .
Przedsigwzigcie realizowane bedzie na dzialce wtasne;j.

Dodatkowe informacje dotyczace planowanego przedsi¢wzi¢cia:

1. Planowane przedsiewzigcie polega¢ bedzie na ,,Rozbudowie i przebudowie budynku
obory w mieszanym systemie utrzymania zwierzat o obsadzie 50 DJP docelowo w
gospodarstwie 75,55 DJP (w nowej oborze tylko krowy dojne, 50 szt. = 50 DJP) wraz
ze zbiornikiem na ptynne odchody zwierzece w polaczeniu z wewnetrznym kanatem
(gnojowice i gnojowe) o tacznej pojemnosci V=400m? oraz budowa plyty gnojowej o
powierzchni P= 200m? na czesci dziatki ew. nr 114 obreb Idzki Mitynowskie, gmina
Sokoty, wojewddztwo podlaskie” Projektowana przebudowa obiektu oraz istniejace,
stanowi¢ beda kompleks urzadzen stuzacych do obstugi produkcji zwierzecej
gospodarstwa. Nie przewiduje si¢ wycinki istniejacych drzew oraz niszczenia
warto$ciowych terenéw roslinnych. Na terenie budowy nie istnieje zadrzewienie
kolidujace z projektowanymi robotami oraz terenami przewidzianymi do obshugi.

2. Teren budowy polozony jest na obszarach o intensywnej produkcji rolniczej w
odniesieniu do mozliwosci oddziatywania na gospodarke wodna. Planowana budowa
pozwoli na poprawe warunkow srodowiskowych w zwigzku z przesiedleniem czesci
obsady krow dojnych z istniejgcego obiektu o gorszych parametrach uzytkowych, do
nowej przebudowanej obory wykonanej jako bezpieczna dla srodowiska. W wyniku
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realizacji inwestycji, obsada w gospodarstwie zwiekszy si¢ z obecnych 63,55 DJP do
75,55 DJP.

Na etapie budowy projektowanej inwestycji w trakcie realizacji zatozonego programu
przedsigwzigcia 1 jego wyposazania w urzadzenia techniczne, oddziatywania
srodowiskowe sprowadzg si¢ gltownie do hatasu zwigzanego z pracg maszyn
budowlanych, oraz transportu materiatéw budowlanych i urzadzen dostarczanych na
plac budowy. W ramach programu inwestycyjnego nie wystapi realizacja wigkszych
inwestycji liniowych, naruszajacych nieodwracalnie strukture glebszego podtoza
gruntowego, poza bezposrednig strefag zainwestowania, jak rowniez nie bedzie miata
miejsca makroniwelacja terenu i wycinka drzew.

WwWOJT

dr. inz. Jozef Zajkowski
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